Pi, Marholdova dovoluji se nékolik pfipominek k zapisu ze schize dne
18.1.2022

Velice ocefuji Vasi aktivitu a doufam, Ze vse probé&hne k prospéchu druistva.

Dovoluji si upozornit, Ze schiize byla svolana fadné, ale jiz jako schize,
neprobéhla.

Pokud se kterykoliv Elen obrati napf. na soud na neplatnost schlize bude mu
vyhovéno.(ja to urcité nebudu). Bylo by dobfe vie délat nove tak , aby to
nemohl nikdo napadnout z hlediska formalniho procesu.

1. Nebyl pfijat navrhovany program a to hlasovanim
Pokud neni pfijat Z4dny program , schiize se ukonéi — (takze jsme ddl pokracovali jako
shromazdéni ...)
2. Nebyl zvolen Zadny zapisovatel a ovérovatel
3. Nebylo pfijato zadné usneseni hlasovani s vysledkem hlasovéni pro ,proti, zdrzel se
4. Aud.

Ohledné zapisu pak plati :

Ten, kdo svolal &lenskou schiizi, pofidi o jejim prab&hu zapis do 15 dnu ode dne konani
&lenské schiize. Schizi svolalo pfedstavenstvo a podepsana je pi. Maresova

Takze Vami vytvoien zapis neni zapis ze schlize , ale zapis ze ,shromazdéni”.

Pvanka je v poradku , ale musi ji podepsat nékdo z predstavenstva..(je jasné, ze zde je
nefesitelny problém)

Navrhuji variantu: davod je , Ze vyprsel mandat gleniim predstavenstva

Vzhledem ke vzniklé situaci je potfeba co nejdfive svolat &lenskou schiizi k provedeni volby
novych ¢lenu predstavenstva. Dosavadni predstavenstvo v8ak jiz ke svolani &lenské schize
nema mandat, tj. je potfeba vyuzit pro svolani § 639, 640 a 641 zakona o obchodnich
korporacich (ZOK). Clenskou schiizi muze svolat kontrolni komise (pokud méa aspon ona platny
mandat), a nebo osoba, k tomu pisemné& zmocnéna vsemi gleny, ktefi maji opravnéni pozadovat
svolani ¢lenské schiize — tj. 10 % ¢&lenu druzstva, ktefi maji nejméné 1/5 véech hlast, neuréuji-li
stanovy niz&i kvorum pro svolani glenské schiize piimo &leny druzstva, a to v souladu s § 639
odst. 5 ZOK. Ovsem rejstiikovy soud nezajima skute¢nost, ze glenskou schuzi svolalo
predstavenstvo s propadlym mandatem, to jen pro piipad, Ze by se ozval nékdo z "poskozenych",
napfiklad zhrzeny Clen. Rejstfikovy soud dokonce zapi$e do rejstiiku obdobi bez zvoleného
statutarniho organu.

Ohledn& mezidobi, nez bude zvoleno nové piedstavenstvo, bychom nedoporucovali uzavirat
nové smiouvy, zejména investicniho charakteru, avéak udrzovat nezbytny chod druzstva, aby
druzstvu nebyla netinnosti zpusobena gkoda napfiklad v podobé neplaceni faktur apod.



V piipadé ucginénych pravnich jednani vGdi tietim osobam se vsak nebude jednat o neucinné
pravni jednani, a to s ohledem na princip materialni publicity zapisu v obchodnim rejstfiku (§ 8
zakona &. 304/2013 Sb. Zakon o vefejnych rejstiicich pravnickych a fyzickych osob).

Par poznamek k samotnému ,,Zapisu*

K bodu, kde tvrdite, Zze ukong&eni funkéniho obdobi byl k 6\21 , zde je potieba dohledat zapis
, kde bylo po mé rezignaci zvolené nové predstavenstvo a od tohoto data + 3 roky , jim zanikl
mandat.

K bodu pozvani p. Mgr. Salage a k tvrzeni ... odhlasovana véemi ztéastnénymi schizka ...
je nepravdivé, v této dobé min. 3 Clenové jiz nabyli pfitomni

Jinak zde vidim problém s proplacenim odmény za sluzby pro Mgr. Salaée z Gétu druzstva.
Vzhledem k tomu, e se nejednalo o regulérni &lenskou schuzi, ja klidné odménu proplatim
na zakladé faktury, ale bohuZel, pouze na zakladé pokynu statutara druzstva.(ja vim,
samoziejmé problém)!!!

Navrhuiji proplatit odménu formou pomérmé castky ziejmé na Vas ucet.

Zde vemte prosim na védomi , Ze pfistup na ucet jsem mél jako byvaly pfedseda a po me
rezignaci nové predstavenstvo pristupy nezménilo.

Nemusel jsem to délat , ale v zajmu druzstva jsem nadale provadél transakce z Gctu dle
faktur, vyuétovani zéloh, atd.a dle pokynu statutara.

1. Kbodu OR
Pisemny doklad o mé rezignaci jsem v dobré vuli zaslal pravé Vam

V &asti Nesrovnalosti odr. 3 - Nepravdivé informace — funkce Clenu ..., doporucuji pockat
na predani dokumentace od pi. MareSoveé..Nebylo by vhodné vystavit se nepravdivému
tvrzeni.

NemUzete dat do zapisu ..nemame pisemny doklad ... opét se toto muUze tvrdit po analyze
predané dokumentace , jinak pfedpokladam ze se bude pi. Mare$ova branit a mohla by
tento zapis pojmout jako pomluvu.(ponechavam na Vasem uvazeni). Zde doufam ze si
glenové o voleni &lenové do predstavenstva pamatuji na schize, kdy byli zvoleni a nechtéji
je popirat.



Existuji zaznamy — zadosti na OR v elektronické podobé na zménu predstavenstva , které
byly odeslany na OR. Pro¢ ke zméné nedoslo a proC ze strany predstavenstva nebyla
provedena kontrola provedeni Zadosti nevim !?

Na druhé strané dle platnych informaci — viz. Vypis platnych je u véech uveden datum vzniku
funkce 2009. Dle tohoto data a dle stanov BD pak funkce zanikly jiz v roce 2012.

Pak p. Hrbolka z néjakého zahadného divodu ma v OR zménu dle Upliny vypis:

Zaznam jako élen predstavenstva zapsano 27. éervence 2009 vymazano 1. Fijna
2021 , presto je vykazovan jako platny clen.

Takze vibec netusim co to je za zaznam.
Nepopiram v Zadném piipadé, Ze za aktualizaci je zodpovédné predstavenstvo.

Opét navrhuji pokat na predanou dokumentaci a po analyze rozhodnout , Ze pfedstavenstvo
nic nedélalo.

Analyza dokumentace bude mravenéi prace , ale az poté budeme schopni tvrdit , které
nedostatky jdou na vrub piedstavenstva. Nelze totiz vyloucit chybu na strané OR, i kdyz to
v 2adném pripadé neomlouva predstavenstvo za aktualizaci Gdaju.

K vyjadreni podat podnét k Rejstfikovému soudu , pokladam za nevhodné, pokud to chceme
fesit v klidu a miru.(mGzZe se stat , Ze to nékdo pojme jako Uimysiné udani k cesté na likvidaci
druzstva — bohuzel , ale je to jen mQj nazor a mizu se mylit, coz bych velice rad).

Problém s RS je v tom, ze uréi terminy spinéni a zejména u stanov si muzeme nabé&hnout
opravdu a2 k pokuté 100000,00 K¢ a nasledné likvidaci.

Co znamena likvidace doufam Ze si vSichni uvédomuji.

2.K bodu stanovy
Stanovy z r. 1998 .... Nejsou notaisky ovéfené vyskrtnout rok 1998
K bodu webové stranky ... posledni zaplaceni za vedeni étrének je za rok 2021

Pokud chceme dat vypovéd tak to opét muze udélat pouze statutar.



3.K bodu ucty a finance

... nedglitelny fond , zde je nepravdivé tvrzeni, Ze se dodate¢né zaloZi, jesli jsem to mel Fict
ja , pak jsme si nerozuméli a vézte Ze dle zakona 90/2012 Sb. o obchodnich korporacich jiz
nefesi u druzstev tvorbu fondu s vyjimkou tvorby rezervniho fondu pfi poskytnuti finanéni
asistence.

Tvorbu fondd a nakladani s nimi zcela fidi stanovy druZstva.

Do doby Géinnosti tohoto zakona druzstva povinné zfizovala nedéliteiny fond

Jinak vedeni fondu je zfejmé v G&etnich zavérkach od zaloZeni druzstva info. TOMMI
Ze nemame Uéet , pak toto jsem tvrdil.

Problém s vybérem hotovosti — potvrzuji.

Tvrzeni k pokladné jsou opét nepravdivé. Jasné jsem fekl , Ze na Ucet byly pfevedena
hotovost dne 31.12.2021 a pokladna ma nulovy stav

Dokumentaci k pokladné ma samoziejmé pi. MareSova , ale opét je potieba provést analyzu
a vyvodit zavéry. Nikdo netvrdi , Ze vioZeni hotovosti na Ucet druzstva je vée vyieseno.

K tvrzeni , Ze p. Spak odmita proplatit p. Pivorikové 1000 K¢ je opét nepravdivé , pi.
Pivonkova byla pozadana o ¢islo Uctu.

Tvrzeni ze p. Spak odmita proplatit pi. Marholdové 500 K& za pravni sluzby je opét
nepravdivé. Zde plati a dle zapisu z 30.12.2021 , Ze na tuto ¢astku se slozi vSichni pfitomni
ne uvedeném setkani.

K bodu uéty a finance jenom doplnim , Ze se opétovné spojim s CS a provéfim splaceni
averu.

Posledni konzultace byla 28.12.2021 a dle tvrzeni Gvérového oddéleni jsme cituji ,v zelenych
islech

4. K bodu dal$i probirana témata.

Pfedani dokumentace zde plati:

pokud méme zfizenou kontrolni komisi, pak neméd fadovy clen druZstva pravo vyZadovat dokumenty
druistva, ptipadné do nich nahlizet. Toto pravo naleZi v souladu s § 715 ZOK pouze kontrolni komisi.
Pokud neni kontrolni komise zfizena, pak jeji piisobnost vykonava clenska schiize. Clen druZstva ma
viak pravo nahlizet do seznamu ¢lenti a md pravo na podklady k projednavanym boddm ¢lenské
schiize druzstva.

V pfipadé, Ze ma &len néjaké pochybnosti, mlZe se obratit na kontrolni komisi, ktera md prdvo si
dokumenty vyzadat a s ¢lenem danou véc pofesit.

Zakon €. 90/2012 Sbh.:

§ 715 Kontrolni komise



(1) Kontrolni komise kontroluje veskerou &innost druZstva, projednava stiznosti cleni a mize
poZzadovat jakékoliv informace a doklady o hospodateni druZstva.

(2) PFi vykonu své plisobnosti je kontrolni komise nezavisld na ostatnich orgénech druzstva.

Pokud neni zfizena Kontrolni komise pak plati:

Dokumenty se piedkladaji ¢lenovi druzstva a ten si mize dokumenty fotit popf. skenovat na
vlastnim skeneru.

Ve se déje na dohodnutém misté a dohodnutém &ase.

Je moznost vytvorit kopie a to za stanovenou uhradu.

V tvrzeni élenové nemaiji kopie, na které maji narok... vée se zadava na web , bohuzel opét
chyba predstavenstva , Ze tomu tak neni.

K dokladim druzstva a piedani od pi. Mare$ové , je zde varianta v8echno ulozit u spravce
domu TOMMI

Dle vyjadieni z TOMMI , s tim nemaji problem
Dokumentaci nikomu nevydaiji, ale umozni nahled.

- K vété ze Zapisu ... Ukol na pfisti poradu, nelze formou Zapisu provadét zadani
ukolti. Toto Ize provést schvalenym usneseni z CS, kde bude formulovano: Clenska
schuze uklada ¢lentm druzstva ........

K bodu evidenéni list plati, Ze tento list podepisuje spravce domu (TOMMI , pronajimatel a
najemce je uloZen u spravce a Clen dostava kopi. Pokud nékdo nema v vSechny podpisy ,
pak je to chyba .

K domovnimu Fadu jen pfipominka, ten plvodné visel na nasténce, bohuzel ho nékdo
zlikvidoval a novy nebyl vystaven. Ma byt umistnény na webu.(opét chyba ...)

K bodu navétéva pi. Mare$ové, mam obavy, Ze to pi. MareSova nemusi akceptovat.

Chapu ze nekomunikuje , ale dodrzujme pravidla slusného chovani a ne natlaku. Dopis je
mozné odeslat i na datovou schranku druzstva.

V Brandys nad Labem 23.1.2022 Ing. Spak Juraj



